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A téma: A varos vidék kapcsotok jellege, minosége, valtozasai

A megkozelitések — elsdsorban geografiai jellegtiek
—  de torekszenek
«  Atorténeti szemléletre
«  AKkulonbozé szakmak (diszciplinaris) megkozelitéseire
*  Némi interdiszciplinaris © megkozelitésekre
«  és végul atervezeési, fejlesztési és politikai megkozelitésekre is utalok

Harom fontos megjegyzéssel.
1. Teret elképzelni annyit jelent, mint elképzelni térbeli tapasztalatink
osszesseéget.
2. Ater ,szabadsagi foka” korlatozott. (Einstein)
3. A megelt tér élménye nem reflektal a tér mesterseges felosztasaira.
(Enyedi Gyorgy )
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Kiindulépont:

A varos-videk kapcsolatok ,.elsodleges” szinterei a (mai)
kistérségek.

Ezert

— bemutatjuk az orszag térbeli folyamatainak elmult husz évi, azaz
hosszabb tavu, konzekvens és modszeres értekelését kistérsegi szinten

— megkiséreljuk megadni az e szinten mérheto, a valtozasokat befolyasolé
strukturak viszonylagos térbeli egymasra hatasat, stabilitasat mérése és
azt interpretaljuk

— Majd a hagyomanyos mutatok és modszerek (atlag és szoras alapjan
torténo teruletminositések, korrelaciok, faktor és clusternalizis, nueralis
halok modszere) szerint elvégzett elemezésekhez
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Torténeti dimenzio:
— sohasem voltak ,stabil” jarasaink
— Erdei Ferenc: Varos és vidéke, Bibé Istvan: varos-megye
Szakmai dimenziok:
— Teruleti statisztikai egység
— lgazgatasi egység
— Kistaj — torténelmi, telepuilési hagyomanyokkal
Tervezési dimenziok:
— Teriletfejlesztési egység (,0nkéntes” PHARE, ,hivatalos” tarsulas)
— Ellatasi-szolgaltatasi, kis részben igazgatasi egység (tobbceélu tarsulas,
kisvarosok okmanyirodai, stb.)
— Taji-kozosseégi, vidékfejlesztési egyseg (HVI irodak, SAPARD, majd LEADER
kozosségek
Politikai dimenziok:
— Nem ritkan és ,csaknem” orszaggyulési valasztokerulet is
— A ,megbizottak” szerepe



Ezeknek megfeleloen szamunk folyamatosan

~gyarapszik”

....Mondhatni hol egyik hol masik ok miatt...




S az dnkéntesek a PHARE-tol a LEADER-ig

A Leaderterségek altalanos fejlemsége komplex mutatorendszer alapjan, 2005
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« Avaros - vidék kapcsolatok elsodleges szinterel.

 Hataraikat és funkcidikat tekintve is meglehetdsen instabilak.

» Lokalis (gazdasagi, szocialis, kulturalis, kozosseégi, stb.) szerepeik kiteljesedese
nagymeértékben fugg - mar mais a helyi politikal — szakmai vezetés szinvonalatol.

» Varos - videk téregysegkent nincs megfeleloen integralva es szerepe nem
tisztazott sem a terulet- es telepulesfejlesztési sem a regionalis, sem a
vidékfejlesztési politikaban,

a tertileti tervezésben, a teriilethasznalat mezo- és mikroszintjein pedig
végkepp.

A geografus kutato konkluzija: a kistérségi alapon elvégezhetd teruletmindsitések,
telepulésszerkezeti tipizalasok, és a vizsgalatok tertleti ,mintazatabol” (!)
leolvashatd kulonbségek szinte kialtanak” az e szintre alkalmazhato és figyelembe
veendd részpolitikak és a ré?:iék és a kjstérségek altal INTEGRALHATO,
TUTADOS, TAVLATOS ES FINOM MODSZEREKET ALKAMAZO, VAROS -
VIDEK ALAPU fejlesztések irant.



«( A varos vidék kapcsolatok..

‘Z Spontan » Kapcsolatok vagy

% — kiskereskedelmi — piaci egybeesnek vagy akar

5 — (Kbzép)iskolai nagyon divergalhatnak.

g — Kulturalis Az elérhet0ség

g — Rokoni kulcskérdés.

*  Irdnyitott + A térségi kozosség” léte
— |gazgatasi — hatosagi — Homogenitas
— Egészségugyi — Funkcionalitas

Munkaeroévonzas — |dentitas

Kozlekedés
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Errol a szintrol csak erintolegesen szolunk, bar minden
adatforrast errol a szintrol epitettunk fel a kistersegi

szintre.
Telepulési szinten harom tényez6t emelhettink ki.
|. a szuburbanziaciot
ll. a telepulési valtozasok belso ,,diszharmoniait”

lll. a markans vidékeken pedig: a mezogazdasag
mérhetetlen szerepcsokkenését, a leszakadast és a

gettosodast



A szuburbanizacio

(Timar J. nyoman)

Figure 1, Types of population change by settlement (2001-2003)
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A novekedo népesség

A lakénépesség szhménak viltozisa, 2000-2005 (2000=100%)
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Az eros varos hatasok térképe (400 telepiilés!)

Funkciondhs vares terségek L1

A
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megnevenss
B oo vaosihatde (395




« » A jovedelemtomegek” 2006
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Varosaias térségtipusaink

Térségtipusok
Népsuriséqg, lakonépesséq, felszinboritas és foldhasznalat alapjan

Térségtipusok

AZ PN Ok R FASY S en a0 BON (eur i DR shpaNe
O MEARES ARRS Tuoeeirnes bekder 2106,

@ MTA RKX Alfoldi Tudoményos Intézel, 2006.
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Mekkora lesz a valodi kisugarzasuk?
Lesznek valodi komplementer kozpontok?

A régiok valodi onkormanyzatai kepesek lesznek-e
a polusaik reven az osszehangolt és sikeres
regionalis fejlesztesre, felzarkoztatasra?
Kilephetunk-e az EU tervezesi — palyazasi
kenyszerébol egy valodi nemzeti tervezesi utra?



Kisvarosok a vilagban..

.5 SmallTownPapers.

Newspaper Archive

Where do you want to live???
(internet )

| like a major metropolitan city

| enjoy medium-sized communities

| like smaller towns and communities

MTA Regionalis Kutatasok Kézpontja

The Rural and Small Town Programme prepares people and

organizations to adapt to change and to act ongpportunities

for developing sustainable rural communities

and small towns. The Programme links research and action
by generating and sharing new knowledge, developing selfhelp
tools, and providing information and educational services which
lead to innovative approaches and solutions.
The Rural and Small Town ProgrammeAvard-Dixon Building
Mount Allison University | 44 Main Street

Sackville, New Brunswick Canada E4L |1A7

Choose from over 250 small
town newspapers you can
read free every week!
Browse & search scanned
newspaper archive from
1865 up to the current
edition....
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The Cork Declaration - A living countryside

The European Conference on Rural DevelopmentHaving metat

Cork, Ireland from 7th to 9th November, 1996

l... Aware:

that rural areas - which are the home of a quarter of the population and account
for more than 80% of the territory of the European Union - are characterised by
a unique cultural, economic and social fabric, an extraordinary patchwork of
activities,and a great variety of landscapes (forests and farmland, unspoiled

natural sites, villages and SIM all towns, regional centres, small industries);

2... Diversification

Support for diversification of economic and social activity must focus on
providing the framework for self-sustaining private and community-based
initiatives: investment, technical assistance, business services, adequate
infrastructure, education, training, integrating advances in information

technology, strengthening the role of _smgll tOWNS as integral parts of rural

areas and key development factors,and promoting the development of viable
rural communities and renewal of villages.
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Az Eurépai Unié népességének
78 % -a él nagyvarosban,illetve ,,beépitett varosi térben’
60 % -a él 50 000 fonél népesebb varosban

o r o r
I8 % -a él kisvarosban
22 % - vidékies térségben
Forras: Heini Utunen Finnorszag

]

OriginaITitIezsma" Towns - Big Ideas @

Author Name:Musil, Jiri;
Language:English (Csehorszag)
Subject:Culture and Society
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* Vidékies (kis)térség elsédleges ellatoé és (jobb
esetben) szervez6 kozpontja

Okmanyiroda - kistérségi iroda
Rendorség

Rendeldintézet

Kozépiskola

Hagyomanyos piac, kiskereskedelem

Ujabban bankfiok + egyéb , latvanyossagok” (termal-fiird,
ipartelep, kunpuszta, kegytemplom, stb.)

Lokalis gazdasag (pl. pék....)

* Kismezovaros (sajatos kepzodmeny)
 Torpevaros
* ,,Varosi funkcio” nélkiili varos®Beluszky P—Gyori R.
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A ,.kis”-tér

(telepiilés, kisvaros, taj,
kistérség)

* Valoés kozosség

« Erzékek, érzelmek

A ,,nagy” - tér

(régio, orszag, Europa)
* Virtuadlis kozosség
« Erdekek, szamitas

« Teriiletileg, kulturalisan * Traszkulturalis, pluralis
meghatarozott  Univerzalis értékek

* Helyi értékrend, tradiciok  Mobilitas

* Teriileti, helyi kotodés « Formalizalt, strukturalt

 Informalis onszervezodés szervezet

* Stabilitas « Allandé valtozas

 Sajat ,,politika « Kiilsé politika

(Faragoé Laszl6, MTA RKK nyoman)



MTA Regionalis Kutatasok Kézpontja

A honi kisvaros ,szam"” robbanas

. varosok kisvarosok .
év . . aranyuk,
szama szama szazalék
év végén, db év végén, db

1990 170 123 72.35
1995 200 153 76.50
2000 237 191 80.59
2005 289 241 83.39
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Népesség és arany-gyarapodasuk

. varosi kisvarosi .
év i . . aranyuk,
népesség lakossag Y
f s ew r s ogx szazalék
év végén, fo év végén, fo
1990 6 445 573 1 560 084 24.20
1995 6 421 689 1 715 346 26.71
2000 6562751 2 021 297 30.80
2005. jan.|. 6 763 207 2282 724 33.75
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Az orszag kétségkiviil ,,legsajatosabb” varosai azok, amelyeknél a

vidék-kozpont arany értéke negativ, azaz nincsen kimutathatoé

vonzaskorzetiik. Szamuk nem csekély, mintegy 156 telepiilést

talalunk itt, ez a varosi cimmel rendelkez6 magyar telepiilések tobb
mint fele. (Ezeken a telepiiléseken | 466 ezer ember él,
Magyarorszag varosi lakossaganak bo otode.)

Az eredmény nem meglepd, hiszen a hierarchiavizsgalat osszesen
122 varosban mutatott ki legalabb ,,részleges’ kisvarosi funkciokat,
tovabbi kb. 70-80 teleptilésen pedig ,,egynéhany’’ varosi intézményt.
Csoportjukat két részre bonthatjuk: ahol a vidék-kozpont arany
értéke -10 és -50% kozé esik (87 varos), ott a telepiilés lakossaganak
jo része ,,helyben veheti igénybe a (kis)varosi szolgaltatasokat”,
mas teleplilés vonzaskorzetéhez sorolasuk nem indokolt. Ahol

viszont a hanyados értéke -50% ala esik (69 telepiilés) mar nemigen
beszélhetiink varosrol.
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Vandorlas 2000 -2005

20 000 1

15 000 A

A kisvarosok

10 000 A

< =

5000+

~J 1~

s 73 7]

-5 000 -

-10 000 -

N

Z N

-15 000 -

-20 000 -
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Vidék-tervezesi es fejlesztesi teregyseg kozpontja
A Kisvarosok
— részben egységesen
— részben az eltéro taji-térsegi igenyeknek megfeleloen
lehetne ellato-szolgaltato kepességét fejleszteni

Kulcstelepulés lehetne az onkormanyzati terulet
reform soran

Multidiszciplinaris szakmai tervez0-fejleszto-
szervezO irodak mukodtetesere is alkalmas helyek.
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A kistérsegek és a vonzasviszonyok

A 15.000 fonél népessebb virosok standardizalt szupergravitacios indexe, 1998
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A magyarorszagi varosok standardizalt szupergravitacios indexe, 1998
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«( Kistérség tipusok

» Avaros-videk kapcsolatok minGsége sokfele terbell
jelenseg tekinteteben beazonosithato.

» Az alap- ill kozepfoku kistersegi szintd
ellatokepesseg mellett a regionalis |épteku varos
videk kapcsolatok is kimutathatoan fontosak.

MTA Regionalis Kutatasok Kézpontja



« Demografia 1990 - 2000 - 2007

ntja

MTA Regionalis Kutatasok Kozpo




Munkanélkiiliség 1993 - 2007

A lastérsegek munkanelkiulisegl mindsitese, 2007
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«( Altalanos fejlettség

A dstérsegek ltalénos fejleltsége komplex mulatérendszer alapjan, 2007
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Telepiilésszerkezeti tipusok

A magyarorszég kasterségelc terszerkezet tipusok szermt megoszlasa, 2007
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Gondolkodjunk el varos-vidék tértipusiankrol

MTA Regionélis Kutatasok Kozpontja

|. - P6lus varosok és
vidékeik

I1. - Kozépvarosok és
vidékeik

III. - Kisvarosok, a
vidék
kulcstelepiilései
I11. a. - Az

atalakulo vidékies
mezovarosok az

Alfoldon

A - kornyezetileg
erzekeny videk

ofelzarkozo
vidék

B - mezogazdasagi *€!/maradott

C - rekreacios
videk




Az eurodpai varosi terek
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» Mikorra mulik el az ostoba varos-vidék (urbanus-
nepi) ellentét hazankban?

» Lesz-e olyan atfogo igazgatasi-onkormanyzati
reform, amelyik a jovot szigoru és igenyes teruleti,
telepulési, gazdasagi,tarsadalmi tervezesi
gyakorlatra épiti?

* Elhiszi-e a magyar tarsadalom (és vezeto,
politikusai), hogy a jovéje sokoldalu alternativ
tervezeés minosegen (is) mulik?

MTA Regionalis Kutatasok Koézpontja
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» K0szonom a figyelmet!
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