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ABSZTRAKT

A tanulmdny nemzetkozi perspektivabdl jarja koril a térbeli dimenziéju tervezés jellemzd szak-
mai-diszciplindris karakterének egyes jellemzdit. A teriileti, és varostervezés orszdgonként eltérs
keretek kozott, egymastdl gyakran gydkeresen killonb6z6 formaban fejlédott ki Eurépan belil
is és ezzel Osszefliggésben a tertilet szakmai megkozelitései is eltéré formdkban jelentkeznek.
Alkalmazott orienticiéjdbdl adédéan a tervezés sziikségszertien interdiszciplindris karakterd,
am kilonb6z6 orszagokban mds és mas tudomanyteriiletekhez kétédve formélédott. A tervezés
az eurépai felsGoktatasban haromféle szakmai rendszerben jelenik meg, orszdgonként eltérd jel-
leggel: a miszaki tudomanyok (1.); a tirsadalomtudomanyok (2.) keretében bontakozott ki, mig
t6bb orszdgban a tervezés régebb 6ta 6nall6 képzési szakmai teriiletként van jelen, hangsilyozva
onallé diszciplindris territériumdt is (3.). A tervezés szemlélete és szakmai karaktere idgvel
atalakul, a kordbbi technikai jellegiinek tekintett — bar mindig is politikai-hatalmi dontésekhez
kapcsolédé — kozfeladat egyre inkdbb atfogé tirsadalmi funkciéva valt, mindazonaltal elméle-
tei tudomdnyosan ma elsdsorban a tirsadalomtudomanyokban jelennek meg. Az épitészeti és
mszaki karakterek mellett gyakorlataiban is ers6dnek a tarsadalmi, gazdasdgi, foldrajzi 6ssze-
tuggések, de a kornyezettudomanyi megkozelitések is. A tervezés uj kihivdsai és Eurépa szerte
atalakul6 formadi kihivasok elé allitjak a hagyomdnyos szakmai rendszereket, mindenekel6tt a
tervez6i mindsitési gyakorlatokat, amelyek meguajuldsira a kompetencia alapt és kevésbé szaba-
lyozott megkozelités latszik idStallébbnak.

ABSTRACT

'This paper examines the features of the typical professional-disciplinary character of spatial plan-
ning from an international perspective. Spatial and urban planning have developed in various ways
in different countries, often in radically diverse forms, even within Europe. In relation, the profes-
sional approaches of each field can take numerous forms. Planning necessarily has an interdiscip-
linary character, due to its applied orientation, however it developed in many ways in each country,
affected by different disciplines. In the European higher education planning appears in three kind
of professional systems, with difterent features by countries: in some cases, it has developed in the

1 A tanulminy elkészitésére a szerz4 kordbbi vizsgdlatainak rendszerezd Osszefoglalisival a

2019-1.2.1-EGYETEMI OKO-2019-00022 szdmt projekt k.fgretében a Nemzeti Kutatisi Fejlesztési és Innoviciés
Alapbdl biztositott tdmogatissal, az Egyetemi Innoviciés Okoszisztéma palydzati program finanszirozasiban
keriilt sor a Budapesti Corvinus Egyetemen.
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framework of engineering or social sciences, while in some others, it has long been a separated
professional field of competence, emphasising its own disciplinary territory. The perspective and
the professional character of the planning is changing over time, from a previously considered
technical public task, although it always linked to political-power decisions, to an increasingly
comprehensive social function, still its theories are primarily emerging in the social sciences. In
addition to its architectural and technical characters, the social, economic and geographic contexts
are also increasing in its practices, but also in terms of environmental science. The new challenges
of planning and its changing forms across Europe are challenging traditional professional systems,
first of all the practices of planning qualification, for which the renewal through a competence-ba-
sed and less regulated approach considered to be more future-proof.

1. BEVEZETES

Eurdpa teriileti és virostervezésérél egységesen nemigen beszélhetiink, ugyanis annak gyakor-
latai, s6t értelmezései is még az Eurépai Unién belill is orszdgonként nagyon kilonbozsek. A
tervezés teriileti szintjei (vdrosi-teleptilési, regiondlis, orszdgos stb.), eszkozei (példdul fejlesztést,
szabalyozdsi, koordindcids), s6t még a tervezés alapvetd motivicioi is meglehetdsen eltérdek.
Tulajdonképpen még a virosi és tertileti tervezésre Eur6paban hasznalt fogalmak is mds és mds
tartalmakat fednek: A német Stadt-/Raumplannung és Raumordnung, a holland ruimtelijke
ordening, a brit (town and country) planning vagy a magyar tertilet-/teleptlésfejlesztés és -ren-
dezés, a francia aménagement du territoire/urbain fogalmak valéjdban nem is fordithatéak le
egymadsra, jelentéstartalmuk csak hosszabb magyarazatokkal irhaté koril. Eltérd a kilonb6zd
tertileti szintek, a kozponti dllam és az dnkormanyzatok tervezési kompetencidja, a tervezés
jogi felhatalmazdsa is, de szemlélete és alapfunkcidja is gyakran nagyon kilonb6zd. Az viszont
koz6s, hogy a tervezés koordindcis irdnyitdsi funkcioként illeszkedik az adott orszdg (régid,
véros) kormdnyzdsi rendszerébe, ugyanakkor, mint sajitosan téralakit6 tevékenység valamelyest
visszatlikr6zi az orszdg természeti- és tirsadalomfoldrajzit, urbaniziciés mintdzatait is.

Ebbdl és a tudomanyszervezddés, valamint a szakmacsoportok szervezettségének kiilonbsé-
geibdl is ad6dik, hogy a tervezés, mint szakteriilet szemlélete, diszciplinaris kotédése is megle-
hetésen sokszinli Eurépa szerte, mint ahogyan az is véltozd, hogy mennyire tekintik azt 6nallé
szakmdnak, és megjelenik-e elkiilonilt tudomdnyteriiletként.

Ahogy az egyik elsé kozos eurépai definicié meghatirozta, a térbeli tervezés (beleértve a va-
rosi és tertileti tervezést) egyszerre szakpolitika, adminisztrativ technika és szakmai-tudoményos
tertilet, amely interdiszciplindris és dtfogé megkozelitésként fejlédott ki. (CEMAT 1983) A poli-
tikai és a szakmai karakter a tervezés személeteiben és gyakorlatdban sajdtosan vegyil — a szakmai
tudomanyosmegfontoldsok (ezek aktudlis paradigmai és divatjai) mds szakpolitikikhoz képest
erésebben vannak jelen a virosi és tertileti tervezés gyakorlatdban. A tervezés szakmai-diszcip-
lindris alapjai kordntsem egyértelmiek, s6t sokszor kifejezetten vitatottak. Ugyanakkor azt talin
kevesen vitatjik, hogy az, hogy a mindenkori adekvit tuddsok, informacidk és készségek alkalma-
zésa a jovénket formdlé tervezés feladatdban lényegesen meghatirozza e funkcié sikerességének
esélyeit. A térbeli dimenzidju tervezéssel, fejlesztéssel és fejlédéssel foglalkozé alkalmazas-orien-
talt tuddskészletet és szakteriiletet Magyarorszdgon gyakran az urbanisztika fogalmaval jel6ljik,
amit annak hazai szakmai szervezete, az 1966-ban alapitott Magyar Urbanisztikai Tarsasdg igy
definidl: Az urbanisztika mindazon tuddsok, gyakorlatok 6sszessége, amelyeknek miveldi a viro-

sok, teleptilések, térségek fejlédésén munkilkodnak. (MU, 2019)
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A tanulmény célja, hogy képet adjon a terileti és virostervezés, azaz a térbeli dimenzi6-
ju tervezés szakmai rendszereinek Eurdpa szerte sokszind mintizatairdl és ennek dtalakuldsi
dinamikdjarél. A szakma valtozisi dinamikdjat megkiséreljiik értelmezni a térbeli tervezés at-
alakuldsi folyamatainak fényében is, amelyekre e tanulmédnyban nem térhetiink ki, de korabbi
tanulmdnyunkban (Salamin 2021) mar szimba vettiink. A munka a tervezést eurépai 1étékben
vizsgilé nemzetkozi szakirodalmak és vonatkozé nemzetkézi kezdeményezések és irdnyelvek
teldolgozasan alapul, valamint a szerzd sajit empirikus felmérésének® adatbazisit hasznositja a
gyakorlatban alkalmazott képzettségi hétterek megéllapitisihoz kapcsolédéan. Munkdnkban
nem térink ki az egyes orszdgokban megjelend szakmai rendszerekre, inkdbb a f6bb eurépai ti-
pusokat igyeksziink feltirni. A dolgozat szindékoltan nem foglalkozik a tervezés hazai szakmai
jellemzdivel és szervezdésével, amely kiilon tanulményok targya kell hogy legyen. Ugyanakkor
azt mégis eldre kell bocsitanunk, hogy a hazai szakmaépitésben és gondolkodasunk formalasa-
ban bizonyosan segitséget adhat az eurépai perspektivik elemzése.

2. ,DESIGN” AVAGY ,PLANNING”: ANEMZETKOZI EUROPAI
TERVEZESFOGALOM MAGYAR KONTEXTUSBAN

Magyar kozonségnek szant (magyarul irt) dolgozatunkban fontos a kitérniink a dolgozatban
kovetett nemzetkozi térbeli tervezés fogalom tisztdzasira hazai kontextusban. A hazai jogsza-
balyok és a szakmai szemléletek kapcsan a térbeli dimenziéja tervezés — szakpolitikai feladata
és szakmai rendszere is gyakran négy elkilontlé fogalomra bomlik szét. A teleptilésrendezés,
a telepiiléstejlesztés, a tertiletrendezés és a tertiletfejlesztés fogalmai mentén az eltérd eszkoz-
re irdnyalé (szabalyozisi és stratégiai-fejlesztési) valamint az eltérd tertileti szintd (teleptlési
és tertileti) tervezés elkiilonil egymadstdl, gyakran arra a kovetkeztetésre is vezetve, hogy ezek
eltéré szakmai hétteret is igényelnek. Vajon ez négy kiilon szakmit is jelentene? Ha a nemzet-
kozi trendekkel és Gsszevetésekkel foglalkozé szakirodalomhoz fordulunk, vagy akdr az urba-
nistdk eurépai szervezetének (ECTP) meghatirozdsihoz, akkor ezek — és még ezeken tdl egyéb
térbeli koordindlé mechanizmusok is — bizonyos mértékben egységes szakmai tevékenységet
jelentenek, amelyet leggyakrabban az eurépai tudomdnyos-szakpolitikai diskurzusban, a spa-
tial planning (térbeli tervezés) fogalom fog dssze ernySkategoriaként. Ez, a kilencvenes évektdl
eurépai szintéren polgarjogot nyert megnevezés egy olyan semleges erny6fogalom lett, amelybe
egyardnt beleférnek a kilénb6z8 orszagok egymadstdl eltérd tervezésfogalmai, és a hagyoma-
nyosabb, viros- és teriileti tervezés mellett a térbeli (beleértve a virosi) fejlédést befolydsold
egyéb koézkoordiniciés mechanizmusok — a kozlekedési halézattervezéstdl a helyalapi gazda-
sdgi és kozosségfejlesztésen it egészen az dgazati politikdk tertleti osszehangoldsdig. A kilon-
b6z6 foldrajzi 1éptékd térbeli tervek egyarant részei ennek a vérositdl az orszigos stintig, s6t a
hatdrokon ativel§ nemzetkozi térségek tervezése fejlesztéset is e kategéridba tartozik. (Williams
1996; Allmendinger 2009)* Ugyanakkor e fogalomba jellemz8en nem értik bele a kisléptékd,
pl. objektum orientélt, egy parkra, utca alakitdsra vonatkozé fizikai tervezést. (A nemzetkozi
tervezési fogalmakrol és hazai megfeleltetéstikrsl bévebben 1d. Salamin — Péti, 2019)

Nemzetkézi dimenziéja miatt dolgozatunkban ezt az egységes térbeli tervezés-értelmezést kovet-
juk, amelyet néhany ponton fontos bevezetniink a hazai szaknyelvi kontextusba. (E fogalom hazai

2

Empirikus vizsgdlatunkban 2017-2018-ban harminc orszdgra kiterjedden (EU-tagdllamok, Norvégia, Svéjc,

Szerbia) kertilt sor 120 {8s tervezsi kulcsszakértd kérdéives felmérésére, 30 mélyinterjira, valamint ezen orszdgok tertileti

tervdokumentumainak elemzésére az eur6pai valtozasok azonositasa céljabdl. A tanulmany a 1étrejott adatbazist hasznalja.
3 A fogalom tovébbi, Gj trendet tiikr6z6 értelmezésérdl és magyar kapcsoléddsairdl lasd Salamin—Péti 2019.
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fogalmi bevezetésének sziikségességérdl 2019-es tanulmédnyunkban érveltiink (Salamin-Péti)). Az
értelmezési kiillonbségek nyelvi adottsdgainkbdl is adédnak. A planning fogalom kevesebb is és tobb
is, mint a magyar tervezés jellemzd értelmezési tartomdnya. A magyar koznyelvben a tervezés és
t6ként a tervezd sz6 alkalmazdsa szorosan kapesolddik a miiszaki-épitészeti szaktertiletekhez. Az
angol nyelv a mszaki-épitészeti és a termék-orientdlt tervezésre a designing, olykor egyes mérnoki
tervezésekre az engineering kifejezést, az tizleti vagy a kozsztéra (szakpolitikai és térbeli) jovéformals
tervezésére pedig a planning szavakat haszndlja, mig a magyarban ezekre nincs kiilén kifejezés. Ta-
nulmanyunkban tervezés alatt az angol planning (urban/regional/spatial ~) kifejezést értjiik, amely
egyszerre tobb is, és kevesebb is, mint a magyar (viros-/teriileti) tervezés fogalom. Az urban planning
fogalom jovdalakité tudatos cselekvésre irdnyuld jelentése ma mdr egyre inkdbb elvélik a varos fizi-
kai tereinek (a fizikai térben megjelend utca, burkolatok, épitmények, foldhaszndlat, infrastruktira
konkrét objektumai, stb.) alakitdsira irdnyuld, az épitészettel, de példaul kornyezetpszicholdgival
is szorosabb kapcsolatban 4116, objektumorientdlt fizikai varostervezéstdl, amelyet az angol inkabb
urban designnak nevez. Ugyanakkor tigabb értelme miatt az angol urban/regional planning alatt a
magyar gyakorlatban nem is csak a vdrostervezést, illetve tertileti tervezést (tervformaldst), hanem a
tertiletfejlesztési és varosfejlesztési szakteriiletet is értentink kell. (Bévebben lasd Salamin—Péti 2019.)

3.  IDOBEN VALTOZO SZEMLELET: TECHNIKAI FELADAT VAGY
STRATEGIAI IRANYITASI, TARSADALMI FUNKCIO

A teriileti és vdrostervezésrdl sokan hangsulyozzik, hogy az idében kaméleon-szerten valto-
zik, a korilmények alakuldsihoz idomul. Erthets tehit, hogy domindns szakmai szemléletei
is megvaltoznak id6vel. A modern értelmében (6ndll6 szakpolitikai teriiletként) Eurépaban a
huszadik szdzad legelején megsziilet virostervezésre a szdzad kozepéig f6ként technikai fel-
adatként tekintettek, elsGsorban mint a fizikai tér sziikséges struktardjanak kialakitdsara, legyen
sz6 bizonyos szabélyok érvényesitésérdl vagy a kivanatos 1étesitmények és azok kornyezetének

fizikai meghatdrozasarol (Faludi, 2011, 6.)

Eppen ezért a varostervezést magat inkdbb technikai-mdszaki, olykor pedig esztétikai kérdésnek
tekintették —a Corbusier dltal sokdig dominalt modern kontinentdlis vrostervezést épitészeti ideak ha-
tottdk at, mikozben Anglidban hamar egy 6nall6 tervezs szakma formélédott, elsésorban térsadalmi-fi-
lantrép mozgalmakban gydkerezve. Ez a fajta tervezés az orszagos és nemzetkozi politikdkban sokaig
vajmi kevés figyelmet kapott, a tirsadalomtudoményok érdeklédését pedig alig keltette fel (Healey—-Wil-
liams, 1993). Ezzel szemben a varostervezés hatvanas-hetvenes évektdl indulé 4j szemléletei nyoman a
tarsadalmi vonatkozasok jelent8sége felértékel6dott, és ma mér elmondhatd, hogy a legtobb orszagban
a térbeli tervezés gazdasdgi és tarsadalmi vonatkozdsai vannak el6térben. Davoudi (2009) a rendszerel-
méletnek a hatvanas években zajlé térhéditasdhoz kéti azt a pillanatot, amikor a tervezési szaktertilet
a dizdjnorientalt szakmdbdl (a fizikai tervezésbél) zomében tirsadalomtudomanyi alapu szaktertilet-
té valt. Az USA-ban ugyanerrd] a valtdsrél szamol be Godschalk (2006). Valéban, a strukturalizmus
szellemében a hatvanas évektdl széles korben jelentek meg tudomanyos szemléletl elemzések a té-
makorben, és elkezd6dott a tervezés tudoményos fogalmainak megalkotasa is. (Mc Loughlin, 1969;
Faludi, 1973; Hall, 1975) stb.* A tervezéstudomany nagy hatésu alakja, Peter Hall a varos- és tertileti
tervezést a hetvenes években mdr alapvetSen a teriileti rendszerek fejlédésének kontrolldlasaként hatd-
rozta meg, amely a kiilonb6z8 szakpolitikak térbeli koordindciGjaval foglalkozik, hangsilyozva a tarsa-
dalomfoldrajzzal val6 szoros 6sszekapesolodisit (Hall, 2007 4, 211.). A rendszerelmélet szellemében

a valdsdg és a jové megragaddsdra Gsszetett, jellemzGen kvantitativ modellek kertiltek el6térbe, olykor

4 A tervezéselmélet kibontakozdsdrdl lisd Hall 2007; Allmandiger 2009.
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meglehetésen bonyolult rendszereket bevezetve a tervezési gondolkodéasba (Ld. Cooper et al., 1971).
Kritikai vélaszként jelentkezett erre a nyolcvanas évek nagyprojekt-orientalt varostervezési irdnyzata,
amelynek lényege a bonyolult térbeli rendszerek helyett inkdbb nagy volumend, egyben kezelhet6 fej-
lesztéseket tervezni (Healey, 2009). A kilencvenes évektdl, akdrcsak a kdzsztéra tobb tertiletén, itt is teret
nyert a vallalatirinyitas teriiletérél érkezd stratégiai tervezés, amely kétségtelentil maig az egyik domi-
ndns paradigmaja a térbeli tervezésnek (is). Itt a cselekvések és a kivanatos struktirdk elgondoldsdn tdl a
célok, szandékok megfogalmazasa is a tervezés meghatirozé részévé valt, strukturdlt helyzetértékelésen
alapulva (Ld. Healey et al., 1997; Healey, 2004; 2009). A térbeli tervezésnek a tertilethasznalati tervek
mellett igy jellemz3 komponense lett a teriileti stratégia is (Ld. OECD, 2001). A tervezés feladatét
és ebbdl adéddan szakmai bazisit is jelentSsen érintik az olyan felértékel6d6 kihivasok, mint a fenn-
tarthat6sagi valsdg veszélye (vo. Péti, 2011; 2012) vagy a technoldgiai fejlédés, ami pl. a méra az egyik
legfontosabb tervezési keretté vil6 okos viros modellben testesiil meg (Kocsis-Gere, 2021).

4. TERVEZES, MINT ONALLO DISZCIPLINA ES SZAKTERULET?

Sokan hangsulyozzik, hogy akadémiai szempontbdl a tervezés tudomdnya vitatott teriiletnek sza-
mit (Davoudi-Pendle-Bury, 2010; Mcloughlin, 1994; Wildavsky, 1973). A tervezés 6nall6 disz-
ciplinaként valé elismerése jelentSsen kiilonbozik az egyes orszdgokban, ahogyan az is jelent8s
differencidkat mutat, hogy mi a tervezés tartalma és mi a tervezSk feladata. A tervezés eurépai
képzési rendszereivel foglalkozé Frank és szerzdtirsai ezt szemléletesen fogalmazzak meg. Sze-
rintlik a spektrum egyik végén a tervezés egy teljesen 6ndllé szakma, sajit dtfogé tervezsi végzett-
séggel, (olykor szabalyokkal kijeldlt) egységes, generalista szakteriilet 6ndll6 fogalomkészlettel és
mdédszerekkel, melynek tagjai esetleg specializalédnak egy-egy résztertiletre, mint pl. kozlekedés-
tervezésre, tertilethaszndlat tervezésre, varostervezésre. A veliik szembeni elvardsként megéllapi-
tott kompetencidk meglétét, a szakmai mindséget olykor erre létrehozott (vagy erre vallalkozo)
szervezet vagy kormanyzati szerv monitorozza. A masik véglet az, amikor a tervezdk elsédlegesen
mérnok, kozgazdisz, tirsadalomtudomdnyi, geografus végzettségiick, vagy épitészek, akik sajat
szakmdjukrol varosi vagy regiondlis 1éptéki tervezésre szakosodtak (Frank et al., 2014).

A modern értelemben vett virostervezés mint szakma a tizenkilencedik-huszadik szazad for-
duléjin sziiletett meg. Szakmai-tudomdnyos intézményesilésének elsé 1épéseire is ettdl kezdve
kertlt sor, amikor egymds utin alakultak meg a témaval foglalkozé szakmai tudoményos tirsa-
sdgok, az angol civil alapi Town and Country Planning Association 1899-es, és a kirdlyi kartd-
val elismert brit Royal Town Planning Institute 1914-es megalakitdsinak mintdjéra. Ekkor ha-
mar létrejottek az elsé 6nalld virostervezési egyetemi képzések is. A tervezésnek, mint fliggetlen
szaktertletnek a megjelenéséhez figyelemremélté lendiiletet adott a masodik vilighabord utdni
Ujjaépités, amely a tervezési képzések elszaporoddsit is magéval hozta, mig az utébbi idében e
térbeli tervezés, mint a fenntarthat6 kézosségek és varosok megteremtésének kulcstevékenysége
jelenik meg, vagy éppen a a klimavaltozis kezelésében val6 fokoz6dé szerepének felismerése ad
megujult érdeklédést a szaktertletnek. Az eurdpai térbeli tervezés eszméje, a kohézié és integ-
rdcié teremt Gjabban tovdbbi keresletet a tertletnek. (Frank et al., 2014, Faludi, 2011)

Fontos kiemelni a tervezési szakma eurépai intézményesiilési torekvéseit is. A tervezés eurépai
szakmdjanak megteremtésében fontos szerepe van az orszagok urbanisztikai szakmai tdrsasigainak,

melyeket ernySszervezetként fog egybe az 1984-ben alakult Eurépai Térbeli Tervezdk Tandcsinak’®

5 Megalakuldsakor még European Council of Town Planner volt, amit késébb, éppen e tigabb tervezési

tartalmak befogaddsa értelmében médositottak térbeli tervezésre.
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(ECTP). Az ECTP anemzeti térbeli tervezési megkozelitések, gyakoratok tuddscseréjének elsédleges
kozege,amely az egységes eudpai standardok megteremtésétis kiilldetésének tekinti. (A szervezetrél 1d.
tanulmédnyunkban még késébb.) Fontos szerepe van a szakemberképzés mindségfejlesztésében és eu-
répaizildsiban’az 1987-ben létrejott Eurdpai Tervezési Iskolik Szovetségének (AESOP),amely mara
kozel negyven orszdg mastélsziz egyetemét tomoriti, mindsitve azok tervezési képzéseit. A szovetség-
be olyan egyetemek csatlakozhatnak, amelyek rendelkeznek a szervezet dltal felllitott eurépai képzési
standardoknak megfelelS képzési programmal a térbeli tervezés tertiletén. Az 1. dbra a tervezés szakma
intézményesiltségét és eurdpai orienticidjit jelzi, amelyen lathatd, hogy az egyes orszdgokbdl milyen
szdamban kapcsolédtak be felsGoktatdsi intézmények ebbe a halézatba. Nagy-Britannia, Németor-
szdg és Franciaorszdg nemzetkozi jelentGsége a tervezési szaktertileten ez alapjdn is jél lathatd, de az
olasz jelenlét is figyelemre méltd, mig az orszdg méretéhez képest Portugdlia aktivitdsa tdinik a leg-
kiemelkeddbbnek a térbeli tervezésben, az Gj tagallamok blokkjédbdl pedig Lengyelorszdg van jelen

szamottevlen.

Egyesilt Kiralysag
Németorszag
Franciaorszag
Olaszorszag
Portugalia
Hollandia
Svédorszag
Poland
Norvégia
Belgium
Szerbia
Gorogorszag
Torokorszag
Spanyolorszag
Finnorszag
Dania
Cschorszag
Svajc
Szlovénia
frorszag
Ausztria
Esztorszag
Szlovakia
Romania
Koszovo
Bulgaria
Albania
Magyarorszag
Liechtenstein
Lettorszag
Malta

Ciprus
Horvatorszag

Bosznia-Hercegovina
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N
(<))
e
=
o
=
N
=
N
=
a
=
oo
N
o

M teljesjogl tagsdg M tarsult tagsag

(1. dbra) Az Eurépai Tervezési Iskolik Szévetségének (AESOP) eurépai tervezési képzést nyujté felsGoktatdsi
intézményi tagjainak a szdma 2020-ban
Forris: AESOP membership directory (www.aesop-planning.eu/) nyilvantartdsa alapjan sajat szerkesztés
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Az AESOP-nak egyeldre egy magyar tarsult tagja van, aBudapesti Corvinus Egyetem , a
magyar és angol nyelvii regiondlis és kdrnyezeti gazdasdgtanszakkal , amely urbanisztika és tér-
ségtejlesztés specializaciét kinal.

A tervezés eur6pai szakmaisigdnak formalédasdban fontos emlitentink az Eurépai Uni6 szerepét.
Jogilag az Eurépai Unidban a térbeli tervezés ma is elsGsorban a tagdllamok kompetencidjit jelenti, az
mégis fokozédé mértékben nemzetkdziesedik egyrészt az Unié dltal timogatott egyiittmiikodések
dltal erdsitett kooperdciok révén, masrészt a kilonféle elvardsokat és korldtokat timaszté uniés (ko-
z0sségi) politikak hatdsdra, hamradrést pedig a tagdllamok onkéntes egytittmikodésével megsziiletd,
kozos teriileti és varosi témakat érintd stratégiak és informalis irdnyelvek (PL Lipcsei Charta, Tertileti
Agenda, ESDP) adaptéldsinak kovetkezményeként. Az ehhez kapcsolédé egységesilési folyamatot a
szakirodalom a térbeli tervezés europaizaléddsaként ir le és elemez béségesen (Ld. Salamin, 2021) Az
Uniénak vannak a teriletet kézvetlendl érintd programjai, melyek kozil a legfontosabbak a hatdron
atnydlé tertiletalapt kooperdcikat finanszirozé és intézményesitd Eurdpai Tertleti Egytittmikodési
programok (kordbban INTERREG), vagy a térbeli tervezés dsszeurépai monitorozd programja, az
ESPON és a virostervezési-fejlesztési tuddscsere platformjaként az URBACT program.

5. ATERVEZESI SZAKMA ERTELMEZESENEK HAROM TIPUSA AZ
EUROPAI FELSOOKTATASBAN

A szaktertlet diszciplindris helyzetét jol jelzi a felsGoktatisban valé megjelenése. A szakteriileti meg-
itéléséhez j6 alapot ad az a 2014-ben a Cardiff-i Egyetem Foldrajz és Tervezés Intézet vezetésével
készilt atfogé elemzés a tervezés eurdpai képzési és szakmai palettdjardl, melyben atfogéan ez EU
tagorszdgokat, mélyebben pedig hét orszdgot vizsgaltak (Frank et al., 2014). (2. dbra) Eredményeik

szintéziseként a tervezési felsGoktatds hirom eurdpai ,ideol6gidjat” azonositottdk.

Az épitész/mérnok-tervezd ideoldgidban a (térbeli)tervezés a miszaki alapu diszciplinak
specializdlédasaként jelenik meg. Ennek szemléletében a tervezés alapvetSen intuitiv, technikai
(miiszaki) és alkalmazott jellegli. Képzési modellje jellemzden miszaki alapu és elsédlegesen a
spanyol, bolgir, horvit, cseh, alban, ddn, részben a portugdl, gérog és olasz gyakorlatra jellemzé.

A maisodik ideolégidban a tervezés a kiilonféle tarsadalomtudomanyok kiterjesztése, specializacioja.
Ebben a megkézelitésben a tervezd egyfajta az interdiszciplinaritdst koordindlé generalista, vagy pedig
olyan specialista, aki a szakpolitikdk valamely térbeli értelmezésével vagy éppen alkalmazott foldrajzzal
toglalkozik. Ebben a szemléletben a térbeli tervezést analitikus jellegtinek tekintik, egyfajta alkalmazott
tudomanyossdg jellemzi. A tervezés, mint kiegészits képesités jelenik meg. Képzési modellje jellem-
z8en posztgradudlis (Msc és PhD) és a tervezés gyakran politikatudomaényi, fldrajzi vagy akér jogi
képzések specializacidjaként jelenik meg. Ennek az ideolégidnak jellemz8 példdi Svéjc, Németorszig,
Spanyolorszag, Norvégia, de megjelenik Nagy-Britannidban, Gérégorszagban is.

A harmadik a tervezés 6ndllé diszciplindjanak ideoldgidja. Ebben a tervezésnek sajat kules-
ismeretanyaga van, a tervezék ennek olyan szakemberei, akik a tervezés sajit technikait ismerik
vagy az interdiszciplindris elemzés, a normativ szakpolitika alkotds kiilonféle médszereire spe-
cializalédnak. Itt a tervezési képzés integralé és alapszaktdl induléan teljeskori. Legfontosabb
példai Nagy-Britannidban, Ausztridban, Németorszagban, Lengyelorszdgban, Hollandiiban,
Franciaorszagban, részben Olaszorszagban és Gorogorszagban jelennek meg.

Egy orszdgban azonban tobbféle szakmai megkozelitésben is megjelenhet a tervezési képzés.
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(2. 4bra) A tervezés oktatdsban vald jellemzd megjelenési médozatai a Bolognai rendszer el6tt és utin Eurépdban

Forras: Frank et al. 2014:42

Ha a tudomanyos némenklatiraban tdjékozédunk, akkor azt lathatjuk, hogy a nemzetkozi
szintéren a teriileti és varostervezés/fejlesztés/kutatis elsédlegesen a tdirsadalomtudomanyokban
jelenik meg, bar A tudomdnyos folydiratok legismertebb mindsitési rendszereiben a tarsadalom-
tudomanyokon beliil jelenik meg a tervezés (planning), a Scimago esetében a Foldrajz, tervezés,
fejlesztés (Geography, Planning and Development) kategéridban, ill. a vdrosi tanulmanyok (Ur-
ban Studies), a GoogleScholar-ban pedig a Vérosi tanulmanyok és tervezés (Urban Studies &
Planning) részkategéridiban.

6. ATERVEZOK VEGZETTSEGE AZ EUROPAI GYAKORLATBAN

Egy 2018-ban zarul6 kutatds keretében kerilt sor a szerzé kérdSives felmérésére, amely sordn
a tertileti és virostervezés 121 szakemberét érte el az (akkori) EU tagorszigokbdl, valamint
tovabbi hdrom, az Uniéhoz szorosan kapcsolédé eurdpai orszagbdl (Svijc, Szerbia, Norvégia).®

A vizsgilat kitért a tervezés szakembereinek végzettség alapi szakmai hétterének vizsga-
latira is. A megkérdezettektd]l nem sajit szakmai hétteriikre kérdeztiink rd, hanem arra, hogy
az egyes szakmacsoportok, tapasztalata szerint orszdgukban mennyire gyakran vannak jelen a
tervezés gyakorlatdban. Az egyes végzettségeket hirom kategéridba sorolhattdk: a ritka, jelentds
és a fontos csoportokba. Fontos, hogy ez a médszer nem volt képes kimutatni a telepiilésterve-
zésben ill. tertileti (regiondlis) tervezésben jelenlévsk kozotti lehetséges szakmai kiilonbséget,
hiszen egységesen a térbeli tervezésre kérdezett rd, amely mindkét kategéridt magdba foglalja.

6 A kulcsszakértdi felmérés célesoportjat olyan szakértSk jelentették, akik orszdgukban a teriileti-térbeli ter-
vezés elismert szakemberi és bizonyos nemzetkozi kitekintéssel rendelkeznek. Mintavételi cél volt minden orszdgbdl
legalibb hdrom lehetdleg kiilonb6z6 célesoportba tartozé vilaszadé elérése az alibbiak szerint: tudomdnyos-kutatd, a
térbeli tervezésért (vagy valamely résztertiletéért) felelds minisztérium szakembere, gyakorlé tervezd.
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(3.dbra) A térbeli dimenziéja tervezésben jellemzden alkalmazott végzettségek a véilaszok %-a alapjin (valamen-
nyi vilaszadd)
Forras: Késziilt a szerz6 Eurépa harminc orszdgira kiterjed felmérésének adatai alapjan (2018, M: 121)

A vilaszadok kozil 30 £6 volt a kitoltéskor tervezési gyakorlatban dolgozé szakember, 59
t8 olyan, aki tudomdnyos szakemberként foglalkozik tervezéssel — tobbségiik konkrét tervezési
tapasztalattal is rendelkezik — valamint 29 olyan szakember, akik a teriiletért felel6s dllami ap-
pardtusban, jellemz8en a minisztériumi szektorban dolgoznak e teriileten.

Eurépdban, pontosabban a vizsgilt 30 orszigban, 6sszességében a teriileti és varostervezés
gyakorlatiban dolgozdk korében a leggyakoribb szakmai hittér az épitészet és az (6ndlld) virosi,
illetve tertleti tervezési (planner) végzettség, amit a geografus, majd tajépitész, kornyezettudo-
manyi képzettségiliek, a mérnokok és végiil a gazdasdgi és egyéb tirsadalomtudomanyi végzett-

ségliek kovetnek.

Ugyanakkor ebben jelent8sebb eltérések tapasztalhaték az orszagesoportok kozott. 2018-as
elemzéstink (Salamin, 2018) az eurépai térbeli tervezés dtalakuldsi trendjei alapjan a legerésebb
kulonbséget az orszagok koézott nem az EU csatlakozds idSpontja, vagy az orszdgok mérete
alapjan azonositotta be, hanem elsGsorban a tervezés kulturalis alapjait korilrajzolé regiondlis
csoportositds mentén, amely szerint megkilonboztethets a déli (mediterrdn) Eurdpa (1.), a ké-
tezres években csatlakoz6 keleti blokk (2.) és az északnyugat-eurdpai, z6mében centrumtérség-
nek is tekinthetd orszagcesoport (3.).
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A térbeli tervezési tevékenységekben jellemzéen alkalmazott végzettségek
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(4. abra) A térbeli dimenziéju tervegésben jellemz8en alkalmazott végzettségek a vilaszok %-a alapjan Eurépa
meghatirozé kulturdlis régiéiban (ENY: északnyugat-Eurépa, K: Kelet (HU, CZ, SK, SL, PL, SRB, BG, RO,
EST, LV, LITH) D: déli (valamennyi vilaszadd)

Forras: Késziilt a szerzé Eurépa harminc orszdgéra kiterjedd felmérésének adatai alapjan (2018, M: 121)

A mediterrin Eurépdban (Portugilidt kivéve) az épitészet a domindns szaktertilet, de fonto-
sak az egyéb mérnoki teriiletek is, relative kis jelent8ségl azonban pl. a tdjépitészet vagy a tdrsa-
dalomtudomanyi terilet. Ez szoros 6sszefiiggésben all azzal is, hogy ezekben az orszdgokban a
tervezési rendszerekben is az in. urbanizmus (urbanism) eurépai tipusa a meghatdrozé tervezési
megkozelités, szemben az észak-nyugati orszagok tobbségével, ahol elsésorban az Gn. dtfogé in-
tegralt tervezési rendszerek vannak el6térben, vagy épp Franciaorszdggal és Portugilidval, ahol
a regiondlis gazdasigi tervezési tipus a domindns. (A térbeli tervezési rendszer tipusokrol 1d.

Salamin 2018 28-330.)

A Brit-szigeteken és altaliban Nyugat-Eurépaban az 6ndllé tervezd végzettségiick és a
geografusok ardnya magasabb, de dtlag feletti a tarsadalomtudomanyok és a kdrnyezettudoma-
nyok jelenléte is (Salamin 2018: 97.). A Kelet-kozép Eurépit is magédba foglalé keleti blokkban
is az épitészet a legerdsebb, de Gsszefliggésben a gyors eurépaizalédasi folyamatokkal, itt is meg-
er8s6dott geografus végzettséggel a tervezésbe bekapcsoléddk aranya. A gazdasdgi végzettség
szerepe itt lett a legmagasabb, mig e régié sajdtjaként relative magas ardnyban a tdjépitész kép-
zettség is képviselteti magdt. Az ide tartozé orszagok koziil tobben — koztiik Magyarorszigon
— egyszerre van jelen, részben elkiilonilve egymastdl egy miszaki-épitészeti karakteril és egy
gazdasdgi-tirsadalomtudomanyi ill. geografus alapt szakmai csoport.

Ahogyan hittérbe szorul a tertileti-varosi tervezés technikai megkozelitése, a gyakorlati ter-
vezdk szakmai hittere is ennek megfelelden alakul dt, el6térbe helyezve a gazdasdgi-tirsadal-
mi, de gyakran kérnyezettudomdnyi tudéstertileteket, valamint a térbeli integralds hagyoma-
nyos diszciplindjaként a foldrajzot. Fontos leszogezni, hogy ezek a tudéstertileti valtozdsok az
épitészeti karokon nydjtott tervezési képzésekben is érvényesiilnek, hiszen a legtébb rangos
eurépai egyetemen ezekben is jelentdsen felértékel6dott a gazdasdgi-tirsadalmi tértudoma-
nyi, nemzetkozi politikai és a kornyezettudomdnyi (mindkett kapcsdn a f6ldrajzi) tartalom.
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Ugyanakkor az ,urban design”, a ,place making” felfutisa Eurdpa szerte egy virosépitészeti
reneszdnsz jeleit mutatja, amit erSsithet az EU nemrég meghirdetett un. Uj eurépai Bauhaus’
kezdeményezése is, amely kiildetése szerint 6ssze kivinja kapcsolni az un. Eurépai Zo6ld Meg-
allapodas szellemiségét az otthonok, az épitett kornyezet fejlesztésével.

7. TERVEZOI NYILVANTARTAS ES JOGOSULTSAG: DIPLOMA TIPUS
HELYETT KOMPETENCIA ALAPUMEGKOZELITES

A vérostervezdk, teriileti tervezSk azonositisihoz, gyakran szakmagyakorldsuk legitimitisihoz
is sok orszdgban valamilyen hitelesitett szakember-nyilvantartds kapcsolédik. A tervezdket ny-
ilvintarté dllami vagy civil szervek, kamarik valds szerepe e mingsitésekkel nagyon kiilénb6z6
(az ajanldastdl a szakmagyakorldsi jogosultsigig széles spektrumon mozog a nyilvintartis felha-
talmazé ereje)de az is valtozo, hogy milyen szempontok szerint vesznek e mindsitd testiiletek
nyilvintartisba szakértdket, és hogy milyen tervezési tevékenységekre jelentenek valamilyen
irdinymutatast.

A tervezsk regisztrildsa az EU tagorszdgokban eltérd képet mutat. Harminc orszdgra kiter-
jeds felmérésiink szerint hdrom orszdgban nincsen semmilyen formalis tervezsi kévetelmény
(Irorszég, Norvégia, Spanyolorszag) 6t orszagban, koztikk Nagy-Britannidban van valamilyen
szakmai mindsitd szervezet, de az jogszabalyokkal nincsen kotelezévé téve, hat orszdgban (koz-
tuk Magyarorszdgon) a tervezési tevékenységek bizonyos része (ndlunk f6ként a rendezési ter-
vek) szabdlyozott jogosultsdgi rendszerben végezhetd csak, mig hét orszdgban a legtobb regio-
nalis- és varostervezési tevékenység végzési jogosultsiga szabélyozott.

IE; NO; ES
AT; BE; DE; HU; SRB;

SL

FR; NL; PL; CH; UK
BG; HR; CZ; IT; PT;
RO; SK

B Igen, bizonyos tervezdi tevékenységek szabdlyova vannak
M Igen, a legtdbb varosi és regiondlis tervezi tevékenység szabdlyozott
Igen, van szakmai mingsitd szervezet, ami jogilag nem kotelezd

Nincs formalis kvetelmény

(5.4bra) A tervezdi tevékenység formdlis szakmai mindsitése, szabélyozisa az egyes orszdgokban 2018-ban
Forras: Késziilt a szerz Eurépa harminc orszdgira kiterjed felmérésének adatai alapjan (2018, M: 121)

A formilisan mindsitett szakmagyakorlok rendszere kapcesin fontos jelezniink azokat a ko-
rabbi tanulmédnyunkban elemzett (Salamin, 2021) nemzetkozi trendeket, amelyek a tervezés
formalizélt jogosultsagi rendszereinek eftektiv hat6korét erodéljak. Eurépa szerte tapasztalhaté
trend — amit, 6sszhangban a szakirodalommal empirikus vizsgdlatunk is megerésitett — hogy a

7 https://europa.eu/new-european-bauhaus/index_hu
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tervezésben résztvevék kore kibdviil, és a tervezési eszkozok és folyamatok keretei fellazulnak,
a kordbbindl sokkal tobbféle, koztiik egyre tobb, nem, vagy kevésbé formalizilt tervezési eszkoz
és folyamat jelentkezik. Ezek a viltozasok a tervezési szakma intézményesiilt sajit, gyakran zart
szakmai szervezGdési rendszerei ellen is hathatnak. Felmérésiink szerint a tervezd egyéni alko-
t6i-szakértsi szerepe egyértelmiten leértékelddik a folyamatban, és kevésbé vilik mar el a tobbi
tervezési szerepl6étsl (1d. Salamin, 2021: 84). A tervezés motivacidiban, a tervezés tirgydban
(tirsadalmi gazdasdgi tartalmak), térértelmezésében (fizikai tér mellett egyre inkabb a ,puha”
tereket kredld reldcios térértelmezés érvényestil) olyan mértéki a viltozds, hogy olykor felmeriil
a kérdés, hogy ezek az 4j a tipusd tervezési formédk vajon mennyiben tartoznak a hagyoma-
nyos vérostervezéshez, ill. mivel8it mennyire tekinthetjiik egyazon szakma képviselSinek, vagy
azoknak , akiket a patinds urbanisztikai-tervezési szakmai szervezetek tervezéként definidlnak.
Sziikségszerlien a szakma hatdrai is elmosédnak, de mindenesetre biztosan eltolédnak. Van,
ahol a hagyomanyos viros- és tertileti tervezés szakmai kozossége nem igazodik a valtozasok-
hoz és a térbeli tervezésnek az jszert folyamatai (koordindcié, teriileti 6sszehangolds, stratégiai
tejlesztések) a hagyomdnyos tervezési szakma keretein kiviil egészen mds teriileteken alakulnak
ki, (pl. a gazdasdgpolitika, regionalis politika, kozosségfejlesztés), illetve a sok esetben a részben
onallévd valé eurdpai integracids szaktertilet szakemberei kérében.

A jogosultsigi rendszerek egyfeldl segithetik a tervezési gyakorlatok egyfajta minimum mi-
ndségének fenntartdsit, ugyanakkor veliik kapcsolatban 6hatatlanul felmeril a ,, klubon” beliliek
céhes 6nvédelmi mechanizmusdnak (ti. az Gjak piacon kiviil tartisinak motiviciéja) vagy a ki-
16nb6z6 szakma és/vagy érdekcesoportok (nem éppen piaci alapt) poziciészerzési versengésének
a gyantdja. Mindenesetre a jogosultsdgi rendszer bizonyosan piaci versenyt korldtozé jellegi
lehet, ami piagazdasdgi szempotbdl pontosan addig legitim, amig az valésan valamilyen piaci
kudarc — pl. , koklerek” érvényestilésének — kezeléséhez sziikséges. A status quo fenntartdsdnak
jelentds esélye van az er8sen beszabdlyozott jogosultsigi rendszerben, ami a tervezési sziikség-
letek és formék gyors dtalakuldsdnak fényében kifejezetten kdros is lehet. Ha pedig az 4j tipusa
kihivdsokhoz — pl. klimavaltozis, versenyképesség, digitalizicié — kapcsolédéan dtalakulé terve-
zési feladatokat nem tudja a szakmai rendszer megujuldsa lekévetni, akkor kénnyen romolhat
az egész terileti és vdrostervezési szakteriilet tarsadalmi és gazdasdgi megitélése, renoméja. Ez
a fajta leértékelddés pedig jelen van, hiszen a mdr tdbbszor hivatkozott eurépai felméréstiink
alapjan a vizsgélt orszdgok 36%-ban leértékelddik a térbeli tervezés, 2002 6ta pedig csak 25%-
ban értékel6dott fel .

A szerzé helyzetértelmezése szerint azok a szakmai nyilvantartdsi rendszerek alljak ki jobban
az id8k szelét, amelyek nem fixen meghatirozott diplomatipushoz, hanem kompetenciikhoz
kotik a mindsitést, és amelyeket nem édltalanosan dllami szabalyozis ir el6, hanem a piacon elis-
mert szervezet(ek) mindsitését jelenitik meg, amit persze bizonyos dontéseiben — pl. kozbeszer-
zésekben — az dllam is figyelembe vehet. Ezt a mintat jelzi a legnagyobb tervezési hagyomany-
nyal rendelkezé Nagy Britannia tervezési mindsitési rendszere és az eurdpai ernySszervezet,
az ECTP kezdeményezése is a tervezdi mindsités eurdpai kereteinek bevezetésére, melyeket
roviden ismertetiink az aldbbiakban.

A mar emlitett Eurépai Térbeli tervezék Tandcsa (ECTP) eurépai ernydszervezetként ér-
dekképviseleti feladata mellett kiildetésének tekinti a szakmagyakorlds min8ségének emelését,
és ehhez nem csak a nemzetkozi egytittmiikodést, de a kézos eurdpai standardok bevezetését
is. Az ECTP a kontinuus fejlédést és a tervezés szakmaisiginak egyértelmd, bar a szervezet
jellegébdl adédéan — ti. a hagyomdnyos tervezési trsasigok alkotjik a tagsigit — megfontolt



KI ATERVEZO? A TERULETI ES VAROSTERVEZES (TERBELI TERVEZES), MINT SZAKMA ES
DISZCIPLINA EUROPABANO

TERVEZES ES STRATEGIA

ttem( megujuldsit és kibéviilését képviseli, ezzel nyitva az Gj tipusu térbeli tervezési folya-
matok felé. Nevében is ennek szellemében médosult a varos tervezés (town planning) térbeli
tervezésre (spatial planning). Ennek érdekében alkotta meg az Athéni Karta példdjara immar
két alkalommal a tervezés eurépai szakmai krédéjat, utébb a magyarul is megjelent an. Euré-
pai Tervezés Kartdt (Goodstand et al., 2013, magyarul Salamin, 2016). Ehhez kapcsolédéan a
tervez6i szakemberek kivinatos kompetencidira is kialakitotta eurépai irdnymutatdsit, amely az
egyes orszdgok szakmai szervezeteinek mindsitéséhez kivin egységes rendszert adni. Az ECTP
tagjai, igy a Magyar Urbanisztikai Tarsasg is villalta, hogy sajit eszk6zei mentén torekszik az
eurdpai irdinymutatas dtiiltetésére vagy sajat minGsitési rendszerébe, vagy a szakpolitika és a piac
felé ajanlva annak tartalmat.

Az ECTP szakmai mindésitési gyakorlatokra vonatkozé ajanlasiban a 3. dbran felsorolt nyolc

kulcskompetencia-tertiletet jeldli ki, amelyekkel a tervezének a 21. szdzadban rendelkeznie kell,
részben tanulmanyai részben tapasztalatszerzése révén.

Kuleskompetencidk

A tervezés alaplogikaja

Tarsadalmi-gazdasagi térbeli rendszerek

Epitett kornyezet T Kreativ jovkép - vizié

Ktirn',rezeti térbeli rendszer - Cselekvesek kezdeményezése és megvalasitdsa

.- " Projekt menedzsment
Tervezési technikak - Probléma-megoldas

Tervezési  termékek” —::i - Kollaborativ és multidiszeiplingris munka
Tervezési eszkozdk - Professzionalizmus

- x - Kommunikacids keszségek
FUEEEHE" kutatas - A kutatasbal és gyakorlatbdl nyert tudas at-

e adasa és terjesztése
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(6. dbra) Amihez a tervezdnek értenie kell: A térbeli tervezés sziikséges kulcskompetencidk Eurépaban
Forras: ECTP 2017 alapjan sajat szerkesztés

Nagy Britannidban a mér emlitett 107 éve alapitott, kiralyi kartdval elismert Royal Town
Planning Institute (RTPI) tartja nyilvin a szigetorszdg regisztrilt tervezdit, tobbféle katego-
ridban. A huszonhdromezer tagot szamlal6 szakmai civil szervezet nagy hagyomdnyai ellenére
kifejezetten a térbeli tervezés folyamatos szakmai szellemi megujitéjanak szdmit. A jogosultsd-
got az dllam az Egyesilt Kirdlysigban nem szabdlyozza, viszont a piac elvirja az RTPI tagsdgot,
ami egyben a mindsitést is jelenti. Teljesjogu tag (teljes tervezd) mellett vannak olyan specidlis
tagsdgi tipusok is, mint a tervezési jogi szakértd vagy a junior tagsig. A tagsighoz megfelels
végzettség és szakmai tapasztalat is sziikséges. A megfelels végzettség azonban nem meghatd-
rozott nev(i/tipust szakok elvégzését jelenti. A szervezet id6r6l id6re meguajulé elvirdsrendszere
alapjan a képzési programokat — kartél, tudomdnyteriilettdl szinte fiiggetlenil — mindsiti, ill.
monitorozza. Bar mint emlitettik, itt a tervezés 6nallé szakmdnak tekintendd képzési rendsze-
reiben igen sokféle diszciplindris kot6désd szak megjelenik, a foldrajztdl, a kérnyezettudoma-
nyon és a gazdasdgi tudomanyokon it a telepiilésépitészetig bezirlag. Osszesen 31 egyetem,
118 alap és mesterszakja szerepelt elfogadott tervezési szakként az RTPI nyilvantartdsiban

2018-ban. (1d. 1. tablazat)
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(1. tablazat) Tervezési jogosultsigo ad6 szakok Nagy-Britannidban: A Royal Town Planning Institute (RTPI)

;;;;;

Osszevondsival)
Forras: Az RTPI altal elismert tervezési képzésként regisztralt programok nyilvantartasa (http://www.rtpi.org.uk)

alapjdn sajdt szerkesztés

Sa23k mesneves ése Ak kreditdlt programaok
szAMa

Vimstervezés (town/urban planning} 11
Tervezés &5 Ingatlan [fejlesztés) 11
Reglondlls és vdrostervezés El
Foldra)z és terwezés El
Terbletl tervezés [és kutatds) B
Nemzetkozl fEurdpal fgloballs (teroletlfvdrost) (fejlesztési)

terwezés ffe)lesztés B
Flzikal vdrostervezés és tervezés [Urban design and

planning B
vinosreha bl itdd & 7
varos] s vdékl tervezés 5
[vdros) tervezés és fenntarthatd fe|lddés 5
Tervezés, kornyezet (kuta tds) [fe )lesztés) 4
Epltészet &5 wé ros tervezés 4
Terezés 4
kornyezetl [hatds) értdke s és menedzsment 3
kozlekedés(politika)[és vdros) tenvezés 3
Tarténelml argkségvédel em 2z
[TEbell) tervezés &5 fe|lesztés 2
Lakh atds fe)lesztés (€5 menedzzsment) 2z
tenger [térbell) tervezés (s menedzs ment) 2z

NEHANY KONKLUZIO

Végezetiil a tervezés szakmai rendszerével kapcsolatos dilemmara hivjuk fel a figyelmet. Vél-
het6en nem mondunk nagyon djat, ha tanulmédnyunk végén kiemeljik, hogy a tertileti és varos-
tervezés és minden térbeli dimenziéju tervezés sziiksészertien interdiszciplindris karakterd, még
akkor is ha bizonyos orszdgokban egy-egy szakteriilethez erdsebben kotédve intézményesiilt e
szaktertlet. Ugyanakkor azt is lathatjuk, hogy k6zos nyelv, kozs médszerek, és egységes gon-
dolkodds nélkiil a legnagyobb nyitottsig mellett sem képesek eltéré szakmai kozegben szo-
cializalédott szakamberek sikeres tervez6i munkat egyttt végezni, azaz mégis szitkség van a
tervezés (planning) 6nillé szakmai kereteinek megformaldsra és bevezetésére, azaz az 6ndll6
tervezési szakmdra is. A specializaltabb szakteriileti tudds és a generalista tervezdi tudds helyes
kombindciéja bizonyosan az egyik fontos szakmai feladat.

Bir a tervezés ma is elsédlegesen nemzeti keretek k6zott miikédik, szakmai szemléletében sziik-
ség van az eltér6 nemzetkozi — legalibb eurdpai — szemléletekhez val6 valamiféle kapcsolédasra,
egyfajta kompatibilitds lehetSségére, ami pl. a magyar gyakorlatban még erételjesen hidnyzik.

Alapvetden minden tdrsadalmi cselekvést erdsithet a strukturalt, célzott tuddskészlet, a fejlett
moédszertan és eszkozkészlet rendelkezésre dlldsa, s a tervezés szakmaisdgat és értékét is emeli a
tejlett szakmai rendszer, azaz a szakma ,masinéridja”. Ugyanakkor a tanulmdnyban csak réviden
emlitett dtalakuldsi trendek a tervezésben ma mar olykor egészen mds tervezés-értelmezést, mds
tuddsokat, s6t mindenek el6tt mas — a kordbbindl sokkal tigabb — szerepldi kor igényét timaszt-
jak, amelyhez nem csak a kialakult rutinokat, hanem akar a szakmaisdg lényegesen tdgabb korét
is djra kell gondolni, s6t esetenként akdr 4t is kell adni a feladatot masoknak.
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A térbeli tervezés a legtobb eurdpai orszdgban kiterjedt intézményi és szabdlyrendszerrel, jol
konstrudlt szakmaisdggal miikodik. Egy célra szabott strukturalt nagy felépitmény jol ellatja fela-
datdt, ha valtozatlanok a feltételek, de megtelel§ adapticiés — s6t Gjradefinialasi — képesség nélkiil
akar nehezit6 ballaszttd is vdlhat a kialakult szakmai rendszer, ha megvaltozik a feladat kornyezet.
Mirpedig véltozik...A tertileti és virostervezésrdl sokan hangsulyozzik, hogy az idében kaméle-
on-szerten valtozik, a kérilmények alakuldsihoz idomul. A tervezés orszdgonként is eltéré meg-
jelenési formdi a tdrsadalmi formdcidk és a domindns politikai és szakmai ideolégiak valtozdsaival,
az aktudlis (vagy annak tartott) tirsadalmi-gazdasigi kihivdsokra vilaszolva id6vel olyan mér-
tékben alakulhatnak 4t, hogy olykor mar nem is hasonlitanak kordbbi megjelenéseire. A térbeli
tervezést nem a kontinuus szakmai tartalom, tudds, vagy egyazon szakmai k6zosség jelenléte teszi
tervezéssé, hanem kizdrélag az a funkcié, hogy a térbeli fejlddés jovéjét formalja és alakitsa.
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